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BRANCH OFFICE BANJA LUKA

Broj : JN io 2 -d z- t -s z s-atz z'
Banj a Lika, 2 4. 2. 2 02 2. godind'

Ured, zarazmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala Banja Luka; rjeSivaju6i u postupku
pravne za5tite pokrenutom po uloZenoj Zalbi ponutlada,J4&V Group" d.o.o. Oraovac broj:14/22
od07.2.2022.godine, izjavljenoj protiv Odluke broj:2875-16/21 od03.2.2022.godine, u predmetu
javne n?bavke prehrambenih proizvoda zi ishranu ,pacijenata,.ugovomogf orlana Javna

2dravstvena ustanova ,,Bolnica Zvomik", nd osnovu dl. 93. stav (7), 104. i, I I l. stav (l) tadka d)
Zakora o javnim nabavkama (,,SluZbeni glasnik BiH" broj: 39114)i dl. 193. st. (l) i (2) 230. stav
(2) Zakona o upravnom postupku (,,SluZbeni gl*r,ik BiH" br: 2glo2, 12104,88107, g3l}g,4l/13 i
53/16), na sjednici vijeia odrZdir oj dana'24.2.2022. godine, donio je sljedede .
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Javna ziravstvena, ustanova ,,Bolnica Zvomik" (u daljnjeni.tekstu: ugovomi organ),
pokrenuo je postupak javne nabavke prehrambenih proizvoda ,u-iihr*u pacijenata, za koje je
objavljeno ObavjeStenja o nabavci broj: 660-l-l-41-3-44121 danal2.ll.2021.godine. r. .L

Dana 07.2.202).godine, fonudad.;M&V broup" d.o.o. -Oraovac 1u dal.lnjem tekstu:
Zalitelj), izjavio je Zalbu broj:14/22 protiv Odlukb ugovomog organa broj:2875-16/21 od

L

' r. t i \"-

1. Usvaja se Zalba ponutlada ,,M&V Group" d.o.o. Oraovac izjavljena protiv Odluke broj:2875-
16121 od 03.2.2022.godine ugovomog orlana , Jivna zdravstvena ustanova ,,Bolnica
Zvornik", 'u predmetu javne nabavke prehrdmbenih pioizvoda za'ishrZuru pacijenita, i
ponistavase: t i ' i

- Odluka broj:2875-16/21 od'03.2.2022.godine, te predmei vri.6a ugovomom organu na

: ponovni pos-tupak. ,

a t 't' 
."-

2: O powatu"sredstava'u iznosu od 266,66 KM, uplaCenih' na ime naknade za pokrdtanje

" Zalbenog postupka, odludit 6e se posebnim rjeSenjem od strane ovog organa.



03.2.2022.g6dine. Ugovomi organ je zaprimljenu Zalbu Zalitelja, uz izjaiijenje te u prilogu
dokumentacije, proslijedio Uredu za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, filijali Banja Luka,
kod koga je zaprimljena daru 11.2.2022.godine.
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sE da.le na'osno\'tr zakljudka broj: JN2-02-07:l-373-2122 i iNz-oz-oz-t-izr-
3122 od ll .2.2022.godine Zalitelju naloZeno da uredi i upotpuni Zalbu na nadin Sto ie izrn5iti uplatu
propisane administrativne takse i naknade za pokretanje Zalbenog postupak u skladu sa

procijenjenom vrijedno56u preimetne na6avke. Takoder, aktom broj: JN2-02-07-1-373-4122 dana

- 11.2.2022.godine, u skladu sa dlanom-94. stav (2) Zakona o javnim nabavkam4 obavje5ten je

odabrani ponudad ,,Lala i La6o" d.o.o. Bijeljina o pokrenutom postupku pravne zaStite..Dana

21.02.2022.godine, Zalitelj je obavijestio tJred za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala
Banja Luka o uiinjenom te shodno tome dostavio i dokaz o izvr5enoj uplati propisane naknade za

pokretanje Zalbenog postupka kao i administrativne takse.

I

U.nastavljenorir'postupku piavne za5tite, Zalitelj nezadovoljan postupanjem irgovomog

organa Zalbu je izjavio zbog bitne powede Zakona o javnim nabavkama iz Elana 103. stav (1) i
dono5enja nezakonite odluke ugovomog organa u postupku. U i:Jbi se istidu sljede6i Zalbeni

navodi: 'r r ,

Osporenom odlukom ugovornog organa broj: 287 5-l 6/21 od: 03.02.2022. godine odbadena

je naSa ponuda kao neprihvatljiva, a ugovor za lot I i lot 2 dodijeljen je ponuiladu d.o.o. Lala i
La6o Bijeljina. Zalbom pobijamo dlan 1. i dlan 2. odluke broj koji se odnosi na LOT l. Raini
prehrambeni proizvodi. Lalbudaiemo zbog bitne powede zakona izElana 103. Zakona o javnim

nabavkamai'dijim je stavom )l) ta6ka a) propisano: U postupiima javne nabavke apsolutno bitne

povrede zakona cv one povoede o kojima KRZ vodi raduna no slumbenoj duZnosti, u koje mogu

-r dovesti do poniStenja postupka u.potpunosti ili djelimidno, u to: oj neuskladenost tenderske

dokumentaiije sa ovim zakonom ili podzakonskim aktima, koja je dovela do nemogu6nosti

utvrdivanja osnovanosti Zalbenih navoda ili kojaje dovela do naruSavanja osnovnih principa ovog

zakona, odnosno nezakonite dodjele ugovora.

Naime, ponudad je po raspisanom postupku za javnu nabavku broj: 2875121 od I1.10.2021. godine

od strane ugovornog organa podnio ponudu broj:82121'od dana 11.11.2021. godine, u kojoj smo

dostavili i kompletnu dokumentaciju traZenu tenderskom dokumentacijom. Tadkom 5..Teriderske

dokumentacije - "IJslovi za lwaliJikaciju 5.1. Liina sposobnbst - Clan.q5. ZINi', propisano je
sljedete: "ponudai koji bude odabran kao najbolji u ovom postupku javne nabavke duZan je
dostaviti slijedete dokaze u svrhu dokozivanja iinjenicaponrdenih u izjavi i to: a) inod iz laznene

evidencije nadleZnog suda da u lqiviinom postupku nije osuden pravosnainom presudom za

lsiviina djela organizovanog lrriminala, korupciju, prevaru ili pranje novca, u sHadu sa vaZetim

propisima u Boii i:Hercegovini ili zemlji u kojoj je registrovan. " Medritini, nakon uloZeire Zalbe

od strane poriudada d.o.ci. Lala i Laio Bijeljina, ugovornibrgan je donio novu odluku kojom Zalbu

usvaja u cjel6sii i ponisiava odluku o izboni najpovoljnijeg ponudada Li"i z'ils-ltzo 
"a

26.11.2021.-godine u dijelu koji se odnosi na Lot 1- Razni prehrambeni proizvodi i lot 2 - Hljeb,

zatim dlano;r 2. osp6renb odluke prihvata preporuku t<oinisije za javhu ndtavtu tro.l: 2875-15121
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od 02.02.2022.- godine i ugovor za javnu nabavku: Lot l:-Razni prehrambeni proizvodi za

ponudenu cijenu 52.908,05KM bez PDV-a i lrlt 2 - Hljeb 2a'ponudenu cijenu 9.555,00KM bez

PDV-a dodjeljuju ponudadu "Lalai La6o d.o.o." Bijeljina, broj ponude 3729121od 15.11.2021.

godine.

, Ovakva odluka nije'zakonita.

U obrazloZenju sporne odluke ugvorni organ navodi: "U pogledu uslova iz ilana 45. stav

(2) Zakona o jainim nabavkama BiH, Sud BiH je svojim ahom od 21.05.2019. godine, obaujestio

Agenciju daje u cilju urednosti ponuda, a prema ilanu 45. stav (l) taiko a), u vezi sa stavom (2)

'taika a) isto'g ilana Zalcona, neophodno da svaki kandidat/ponudai kumulativno dostavi pofvrdu
Suda-BiH i potvrdu suda prema sjediitu pravnog lica, odnosno kandidata/ponudaia, iz iazloga
ito nije definisan Jedinsneni registar na nivou Bosne i Hercegovine, u'koji bi"se upisivale

provosnaine presude za osudene za lqiiiina djela organizovandg lqiminala, korupcije, prevare i
pranja novca, te da je shodno naprijed navedenom stavu.Suda BiH, ponudai d.o.o. M&V Group

d.o.o. Oraovac, morao je dostovili i poh:rdubd Suda BiH, ito ponudai nije uiinio. "

" Zalitelj istide da je stavom (l)'dlana 45. Zakona o javnim nabavkaina BiH"(Lidna
sposobnost) propisano da je Ugovomi organ, izuzev u,sludajevima iz dlana 21.'stav (1) tadka d) i
Elara 22. stav (l) tadka d) ovog zakona duian da odbaci zahdev za ude56e ili ponudurako

kandidaVponudad: a)je u,krividnom postupku-osuden pravosnaZnom presudom za krividna djela

organizovanog,kriminala, korupciju, prevaru ili pranje novca,-u'skladu Sa vaZedim propisima u
Bosni u Hercegovini ili zemlji u kojoj je registrovan.

Shodno navedenom ugovomi organ je tenderskom dokumentacijom tadkom 5. Uslovi za

kvalifikaciju traZio u tadki 5.1. daje Ponu<Iad koji bude odabran kao najbolji u ovom postupku
javne nabavke duZan,dostaviti slijede6e doka2e u swhu'dokazivanja dinjeriica potvrdenih u izjavi
u to: a) iz'tod iz kaznene evidencije riadleZnog suda da u krividnom p6stupku nije osutlen

pravosnaZnom presudom za krividna djela organizovanog kriminalaikorupciju, prevaru ili pranje

novca, u skladu sa vaZetimpropisima'ri Bosni u Hercegovini ili zernlji u kojoj je registrovan.

Medutim, u pobijanoj odluci ugovorni organ navodi da je-Zalitelj bio duZni dostaviti i
uvjerehje iz Suda BiH, iako ttr obavezu nismo imali i:o traZenoj tendeiskoj dokumentaciji, koja
propisuje sljedeie: "Sud BiH je svojim ahom od 21.05.2019. godinel obaujestio Agenitju da je u
cilju urednosti ponuda, a prema'ilanu 45. stav (1) taika a), u vezi sa stavom (2) taika a) istog
ilana Zakona, neophodno da svaki kandidat/ponudai kumulativho dostbvi potvrdu Suda BiH i
pofvrdu suda prema sjediitu prqvnog lica, odnosno kandidata/ponutlaia, iz razloga Sto ntje

definisan Jedinstveni registar na nivou Bosne i Hercegovine, u koji bi se upisivale pravosnaine
presude'za osudene za lqiviina djela organizovdnog'lqiminala, korupcije, prevare i pranja
novca.." ObavjeStenje od strane suda ne moZe da derogira odredbe zakonh.'U konkretnom sludaju
jedino isprarmo bi bilo da je po pomenutom obavje5tenju Suda BiH, ugovorni organ u tenderskoj

dokumantaciji'traZio da se pored uvjerenja od strane suda dostavi nadleZnog prema sjediStu

pravnog lica, dostavi i uvjerenje od strane Suda BiH.
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U obavje5tenju Suda BiH zbog toga izridito i stoji sljedeie:"'Stoga,' neophodno je da

ugovorni organ u tenderskoj dokumentaciji propiie obavezu za kandidte/ponLdoi, da u smislu

odridbi ilana 45. itav 1t| taika a), u vezi sa stavom (2) taina a) i|te odredbi zakona, dostave

uujerenje suda BiH i suda prema prema sjediitu poavnog lica, odnosno'kandidata/ponuclaia.
Prema tome, kandidat/ponudai je duian da dostavi wjerenje izdato od strane Suda BiH i suda

prema sjediitu prcvnog lica, odnosno kandidata/ponudaia. " NaglaSavamo da ni ponudad d.o.o.

"Lala i Laio" nije traZio poja5njenje tenderske dokumentacije, niti je uloZio Zalbu na tendersku

,dokumentbciju, kojoflr bi traZio da se kao dokaz doStavi i potwda od Suda BiH.

.Smatramo da je naknadnim ulaganjem Zalbe no ovom osnovu sam poiruilad d.o.o. "Lala i
La6o" nesavjesno,postupio, jer ukoliko je znao i li smatrao da je hebalo dostaviti rivjerenje <id

strane Suda BiH,'trebao je uloZiti Zalbu na tendersku dokumentaciju shodno dlanu dlanu l0l.
Zakona ojavnim nabavkam (Rokovi izjavljivanja Zalbe ugovornlom ooganu), gdjeje pripisano da

se Zalba moZe izjaviti: a) najkasirije sedam dana prije isteka roka za podno5enje zahtjeva za udeSce

ili ponuda u odnosu na podatke iz obavje5tenja; b) najkasnije l0-dana od dana preuzimanja

tenderske dokumentacije. Kod dinjenice da dokument nije traZen tenderskim dokumentom,

sinatramo da ukoliko vei nismo dostavili potvrdu Suda BiH, ugovorni organ' je morao da nam

ostavi haknadni rok.za dostaw i-tog dokumenta, obzirom da isti nije haZen tenderskim

dokumentom, riiti nekim naknadnim zahtjevom. Mi bisino taj akt odmah dostavili. Moramo ista6i

i dinjenicu da smo u navedeiom periodu imali original uvjerenje Suda BiH broj; Su:03-8080/21

od22.10.2021. godine, da nam nije izredena pravosnaZna osudujuda presuda za krividna djela

organizovanog kriminala, prevaru, korupciju i pranje novca pred Sudom BiHl Iiju Vam ovjeienu

kopijri dostavljamo u prilogu. r'

I

. Iz odluke lJredaza razmatranje fulbi BiH u postupku ho Zalbi ponridada d.o.o. "Lala i
Laio", po kojoj je ugovomi organ donio spomu odluku vidjeli smo da se pojedini akti mogu traZiti

i dostavljaju vi5e puta, dak i kad nisu ispravni. Ponudadje u svemu postupao.u doliroj vjeri i ispunio

sve traZene uslove kojeje ugovomi'organ traZio u tenderskoj dokuntaciji, a na osnovu zakona i ne

smije trpiti nikakve Stetne posledice. Uprkos tome na5a ponuda je odbadena. Nevjerovatno je da

ponudad postupao u di,emu u skladu sa zakonom i traZenim iz tenderske dokumentacije od strane

ugovomog ot'giura, a da i pored toga bude diskvalifikovan. Pored navedendg izhot za koji je ugovor

dodijeljen drugom ponudadu osposrendm odlukom, jasno ukazuje na dinjenicu da je u pitanju iznos

cijene iz ponude, a ne iznos cijene nakon odrZane licitacije. Nalominjemo da je licitacija odrZana,

jer su poitojale dvije validne.ponude u tom henutku. Ovakvim postuanjon ugovorni organ je
izaiao iz okvira ovla5tenja,i navoda iz ialbe. i

Ugovomi organ je u skladu s odredbom dlana 100. stan (5) Zakona d javnim nabavkama

dostavio Uredu 2a'razrnaranje ,Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala Banja Luka, izjainjenje o

navodima Zalbe i dokumentaciju u vezi s predmetnim postupkom javne nabdvke, uz kohstataciju

da je,predmetna Zalba blagowemena, dopu5tena, te izjavljena od strane ovlii5tenog lica dli je

neosnovana.
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U izja5njenju ugovornog organa broj:354-1/22 od 09.2:2022.godine se navodi

- Ugovorni organ je poStupajudi no uputama Ureda za razmatranje Zalbi Bosne i
Hercegovine, ponovo ruzmatrayti Zalbu, donio odluku broj: 2875-1612l"od 03.02.2022. godine

kojom je utwdio da je'ista osnovana u cjelosti, tedonio odluku da dodjeli ugovore zalot l. ilot2.
d.o.o. "tala i'La6o" Bijeljina, dok su ponude ponudada: '.'M&V.Group" d.o.o. Oraovac i ponudada

SZR Pekara Vukovi6 Roievi6 odbadenejer shodno dlanu 68. stav (l) Zakona ojavnim nabavkama

BiH ponudadi nisu dostavili traZene dokaze ili su dostavljeni nepotpuni dokazi.

Na nivedenu odluku u dijelu koji se bdnosi na Lot l. - Razni prehrambLni proizvodi
ponudad "M&V Group" d.o.o. Oraovac je podnio Zalbu sa twdnjom da su dostavili kompletnu
dokumentaciju traZenu 'tenderskom dokumentacijom. Tadkom 5." Tenderske dokumentacije
propisani su uslovi za kvalifikaciju, a tadkom 5.1. Lidna sposobnost - itan +S. ZN, gdje je
propisano sljede6e: "ponudai koji bude odabran-kao najbolji u ovorn postuplat javne nabavke

duianje dostaviti slijedete dokaze u svrhu dokazivanja iinjenica potvrdenih u izjavi i to: a) inod
iz kaznene evidencije nadleinog suda da u biviinom postupku nije osuilen pravosnaZnom
presudom za lcriviina djela organizovanog leriminala, korupciju, prevaru ili pranje novca, u skladu
sd vaietim propisima u Bosni i Hercegovini ili zemlji u kojoj je registrovan.:!:, gdje Zalitelj navodi
da im nije traZeno uvjerenje od strane Suda BiH, te da im je ugovomi organ u ovoj situaciji morao
ostaviti naknadni rok za dostavu i tog dokumenta, obzirom da isti nije traZen tenderskim
dokumentom, niti nekim naknadnim zahtjevom, i da su u tom trenutku oni i imrili taj dokument.
Na kraju Zalitelj istide da je u odluci o izboru najpovoljnijeg ponudada trebalo navesti iznos iznos
cijene nakon odrZane licitacije, a ne iznos cijene iz ponude ponudada.

Dana.2l.2.2022.godine, odabrani ponutlad ,,Lala i La6o" d.o.o. Bijeljina je dostavio
odgovor broj: 633122 na Zalbu ponudada ,,M&V Group" d.o.o. Oraovac, u kojern'osporava navode
iz ialbenog zahtjeva ialitelja.

Prije meritomog odludivanja u ovoj glavnoj stvari, Ured za razmatranje Zalbi Bosne i
Hercegovine; filijala Banja Luka pristupio je provjeri formalnih pretpostavki za ulaganje Zalbe

koje moraju biti ispunjene na strani Zalitelja, kako bi se uop6e moglo pristupiti njenom rje5avanju,
a odnose se na dopuStenost i blagowemenost Zalbe kab i dinjenicu da li je ialba izjavljena od shane

ovlaitene osobe u smislu odredbe dlana 109. Zakond ojavnim nabavkama, kao i na pretpostavke
propisane dlanom 105. istog Zakona, odnosno odredbom dlana227. Zakonao upravnom postupku.

U postupku pravne za5tite, postupajuii u granicama zahtjeva iz'ialbe; a pazeti po sluZbenoj

duZnosti na postojanje poweda koje su opisane u dlanu 103. Zakona o javnim nabavkama, nakon
Sto je utwdio postojanje pravnih pretpostavki te neophodnih uslova da moZe odluliti,o glavnoj

stvari na osnow stanja iz spisa ovog predmeta, uvidom u dostatljenu'dokumentaciju te analizom
svakog dokaza irojedinadno i u njihovoj medusobnoj vezi, u odnosu na Zalbene navode i propisani

zakonski postupak, utwdeno je da je Zalbu Zaliteljapotrebno usvojiti iz sljede6ih razlola: \
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Zaialiteljaje sporno posupanjb ugovombg orgzma kadaje donio Odluku broj:2875-16/21

dana03.3.2022.godine.na osnoiu koje poniStava perthodnu odluku tog ugovornog oigana, zatim
prihvata preporuku komisije za nabavke,ugovomog organa, te ugovor o javnoj nabavci za lot 1 i
lot 2 dodijeljtje fonudadu,,Lala i Lh6o" d.o.o. Bijeljina" navtidedi da se u obrazloZenju Elana2.

osporOne odluke'od strade ugovomog organa navodi niz nezakonitih razloga'zbog kojih je
ugovomi organ tako odludio, pri tome istidu6i nezakonito postupanje ugotomog organa izrazloga
Stoje tadkom 5.1. Tenderske dokumentacije propisano da poriudad koji bude odabran kaohajbolji
u ovom postufku javne nabavke duZanje doitaviti slijedece dokaze u svrhu ddkazivanja dinjenica

potvrtlenih u izjavi u to: a) izvodiz kaznene evidencije nadleZnog suda da u krividnom postupku

nije osuden'pravosnaZnom presudom za krividna djela organizovanog.krirhinala, korupciju,

frevaru ili pranje novca, u skladu sa vaZe6im propisima u Bosni u Hercegovini ili zernlji u kojoj
je registrovan: Lalite.lj istide da, suprotno i2ropisanim uslovima.za kvalifikaciju i tadkom 5.l.
Tenderske dokumentacije, u obrazloZenju cisporene odluke ugtitorni organ ndvodi da je Zalitelj

bio u obavezi dostaviti u ponudi uvjerenje Suda Bosne i Herceovine u svrhuldokazivanja lidne

sposobnosti, iako'takva obavezanije propisana tenderskom dokumentacijom. ZaliteS twdi dn je u

skladu sa propisanim uslovima'tztaEke 5.1. Tenderske dokumbntacije ugbvorni organ bio u
obavezi odrediti naknadrii rok za dostavljanje tog dokumenta, pa ostaje nejilsno na osnovu degaje

ponuda Zalitelj dd strane-ugovombg organa odbadena kada je Zalitelj u svemu postupao u skladti

sa zakonoml'propisanim zahtjevima iz tenderske ddkumentacije.' i . r , --

: .r .I L '' Ocjenjirjudi ovaj Zalbeni navod'izwsen je uvid u sadrZaj,tadke 5. odnosho taeke 5.1.

Tenderske dokurhentacije ugovornog orgaria'na osnow,koje su propisani uslbvi za kvalifikacijri
ponuilada u pogiedu lidne sposobnoSti u smislu odredbe'dlana'45. Zakona ojaVriim nabavkama. U
vezi tog4 ugovomi organje propisao da u svrhu dokazivanja uslova iz podtadke,a) do d) tadke 5.1 .

Tenderike dokumentacije, ponudadje duZan dostaviti p<ip'unjenu i ovjeidnu izjdvu kod nadleZnog

organa,'zatim da je izjava sastavni: dio.tenderske dokuhentacije, izmedu o.stalog, Pored toga,

ugovorni organje prbpisdo u istoj tadki da ponudad koji bude odabian kao najb6lji u predmetnom

postupku javne nabavke, duZan je dostaviti sljedede dokaze u svrhu dokdzivanja dinjenica

potwdenih u izjavi: (...) inod i2 kaznene evidencije nadleZnog suda da u lqivi'inom postupku nije

osuilen pVovosnaZnom presudom za biviina djela organiziranog lqiminala, korupciju, prevaru ili
pranje novcc;^ u sHadu. sa vaZetim propisima u Bosni i Hercegovini ili zemlji u kojoj je
registrovan;" Pored toga, propisano je da: ,,(...) Dolaze o isfunjavanju uslovhie duiai doslaviti

u roku od 5 dana; od dana zaprimanjabbaujeitenja b rezultatima ovo'g postupka jbvne nabavke."
'' .? '-r, ; I

Uvidom u kopiju ponude ialitelja- kciju je ovo vijede imalo u spisu predmeta, utwdeno je

da je se na strani,5 ponude ponutlada ,, M&V:' d.o.o; Zvomik nalazi ovjerena i pbpunjena lzjava o

ispunjeriosti uslova iz dlana 45. stav (l)tadke a) do d) Zakona o javnim nabavkama (obrazac Aireks

3), dakle u skladu sa tadkom 5, odnoino tadkom 5.1 . Tenderske dokumentacije ugbvombg organa.

Prbmd tome, osnovano proizilazi da je Zalitelj, u odnosu na Zalbeni navod, priloZio haZenu izjavu

u skladu i na nadin zahtijevan tadkom 5.1- Tenderske dokumentacije ugovoinci$ orgrma. Nadalje,

ponuda6 nije bio'obavezan dostaviti potwdu ili uvjerenje Suda Bosne i Hercegovine uz ponudu,

kako to pogreSno smatra i nezakonito obrazfaie u osporenoj odluci ugovorni orfian, iz razloga Sto
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,*, je nedvosmisleno i jasno propisano tadkom 5. Tenderske dokumentacije u kojoj fazi postupka je
ponutlad duZan dostaviti piredmetni dokaz. ' 'r' r ..r'

Shodno .prednjem utvrdenom dinjenidnom stanju, ovo vijeie ne prihvata,izja5njenje
ugovomog organa,.u odnosu na ovaj Zalbeni navod, te naglaSava da je isto nezakonito. Zalitelj

' I.., .":
osnovano ukazuje da je osporena odluka nezakonita radi dega se usvaja Zalbeni navod u cjelosti.
Budu6i da ugov<imi organ nije zahitjelao tenderskom dokumentacijom od ponudata dokaz ir formi
i'zvodaizkaznene evidencije nadleZnog suda da u krividnom postupku nijebsuden pravosnaZnom

fresudom za krividna djela organiziranog kriminal4 korupciju, prevarir ili prahje'novca, u skladu
sa vaZedim propisima u Bosni i Hercegovini ili zemlji u kojoj jdregistrovan, prilikom sadinjavanja
i dostavljanja ponude (dakle uz ponudu), vec suprotno tome, samo onda,ukolikci ponudad zaista
bude odabran u predmetnom postupku javne nabavke, odito proizilazi da je ugovomi organ grubo
zanemario nadin'.i pgsttlnak dokazivanja uslova za kvalifikaciju za lidnu sposobnost, propisan

tadkom 5. Tenderskt! dokuementacije.
i: '- l .j 

- n,i

.'rr,...i-.+.'Iz sadrZaja izja5nje'nja ugovorriog organa proizilazi da se ugovomi organ, u suStini, nije ni
izjasnio o ra$Jrji kojuie'poduzeo u postupku, sada vei odigledno na Stetu Zlitelja, kadaje bez bilo
kakvog pravn6g uporiSta oairirio arbitramo ponudu ialiteljeproglasiti nekvalificiranom. I pored
dinjenice da je takvro izja5njenje,samo po sebi kontradiktomo i nelogidno, ono je takotler suprotno
dlanu 45. Zakona b javiiim habavkama. U odnosu na Zalbeni navod, Zalitelj osnovano ukazuje da
je ponudu sadinio na nadin propisan tenderskom dokumentacijom, odnosno u skladu sa odredbom
dlana 57. Z,akoia o javnim nabavkama kojom je propisano da se u postupku javne nabivke
ponudaE pridrZava zahtjeva i uslova iz tenderske dokumentacije, pa kako je nesporno da je
zakonitost osporene Odluk-e broj:2875-16/21 od 03.2.2022.godine dovedena u pitanje Zalbenim
navodima ialiteljab odludenoje kao dispozitivu ovog rjeSenja

.r .r.", ]
Imajudi u vidu naprijed utvrdeno dinjenidno stanje, vijede posebno cijeni dinjenicu da se u

postupkujavne nabavke, u su5tini, ocjenjuje formalna ispravnost i zakonitost provodenja postupka
odabira najpovoljnijeg pbnuilada, pa prema tome napominje da je postupak javne nabavke shogo
formalan postupak koji ima za cilj da se javna sredstva koriste na najefikasniji nadin. Pri tome
postoji obaveza na strani ugovomog organa da omoguii jednak tretman svim udesnicima postupka,
bez bilo kakve diskriminacije svakog od udesnika. Uzimajuci u obzir naprijed navedeno, ovo
vijede nalazi da je ialba udinila vjerovatnim postojanje dinjenica koje osnovano upuduju na
zakljudak da je ugovomi organ pogreSno primijenio materijalno pravo, pa je zbog prednje
utvrdenih razloga valjalo osporenu odluku poniStiti i predmet vratiti ugovomom organu na
ponovni postupak. Posljedidno tome, ugovomi organ 6e u ponovljenom postupku cjeniti stavove
ovog vije6a iznesehim u postupku pravne za5tite i datim u obrazloZenju ovog rjesenja, zatim
otkloniti uodene nodostatke i powede postupka, i na osnovu provedenih'radnji i postupka pravilno
i potpuno utvrditi dinjenidno stanje na koje ie pravilno primijeniti materijalni propis, te donijeti
zakonitu odluku i postupakjavne nabavke dovesti do kaja.
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r. Powat "upla6enih'sredstaVa'na imE naknade Zalbenog postupka u izno'su od 266,66 KM
izvrSit 6e se posebnim aklom, a u skladu sa dlanom 108. stav (7) Zakona o javnim nabavkama i
dlanom 4. Instrukcije o nadinu uplate, kontrole i powata naknada propisanih,dlanom 108. istog

Zakona.-t.r,trL.!*i

't i.Iu orn8,.u dinjeriica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza,nu diro* dlana 104. i
lll.stav(l)tadkad)Zakonaojavnimnabavkaina,Ured zarazmtranleZatiiSbsneiHercegovine,
filijala Banja Luka rije5ilo je Zalbu kao'u dispozitivu ovog rjeSenja. :: :

. 
". r.;,s

'Pouka o prafrom lijekir: Ovo rje5enje je konadno i izvrSno. Protiv ovog rji:Sehja moZe se tuZbom

pokrenuti upravni spor pred Sudom Bosne i Hercegovine.u roku od 30 daira od dana prijema

rjeSenja. Taksa'na tuZbu iznosi 100,00 KMr .

{
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Dostatiti:
t. Zalteliu.

* 2. Ugovomom organu,

3. Odabranom ponutladu,

4. U spis predmeta.
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